МОТИЛЕВСКТЯ 
ННАРАААТЬНЫМ ВО КЗА 


Выходятъ, три раза въ мфсяць: Подписка принимается въ ре- 

1, 1 и 21 чиселъ. Цна годо- № 91 дакщи „Впарх1альныхъь В3до- 

вому издан1ю 5 а и: $ мостей“, въ И отнуева туберн- 
вому—2 руб. скомЪ. 


21 ее => Годъ ХХ: > 1902 года 


ВЫСОЧАЙЕНАЯ НАГРАДА. 


ГосудАРЬ ИмПЕРАТОРЪ, по всеподданн®йшему докладу Сино- 
дальнато Оберъ-Прокурора, согласно опредфленю Святзйшаго. 
Синода, Всемилостивзйше соизволилъ, въ 20-й демь минувша.о. 
юля, на награждене псаломщика Погостищенской церкви, Оршан- 
скато у%зда, Гакова Бирнбаума, за 10-л$тве труды по народному 
образованию, серебряною медалью, съ надписью „за усерде“, для 
нощен1я на груди на Александровской ленлтт. 


Преподан!е Архипастырскаго благословения. 


Его Преосвященствомъь  преподано архипастырское благосло- 
вене 20 юля зав$дующему крахмальнымъ заводомъ въ сел 
Солономъ, Рогачевскаго узда, Антоню Стефанову „Куровину за 
пожертвоване имъ въ Солонскую церковь вещей на сумму 85 р. 


Благодарность отъ имени Епархиальнаго Учиаищнаго Совфта. 


6-го Поля объявлена благодарность отъ пмени Епархальнаго 
Училащнаго Сов та за образцовое и усердное ведеве учебнаго 
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дЪла учащимъ: а) второкласеныхъ школъ: Пустынской, Метислав- 
уБзда, Д. Шелюто, П. Бекаревичу, С. Калецкому, В. Ильинскому 
и В. ЁКучеровскому; Кричевской, Чериковскало у$зда, законоучи- 
телю, священ. В. Яновичу и учителямъ — 9. Охотскому, Н. Голод- 
ховскому, К. Галковскому; Ольшанской, Оршанскаго уфзда, зако- 
ноучителю свящ. А. Рубуову и учителямъ С. Кучинскому и Н. 
Поздняку и Буйничской женской, Могилевскаго уззда, законоучи- 
телю священ. Г. Страдомскому и учительницамъ—И. Андруцкой, 
В. Короткой и А. Шелютто; 6) трехклассныхъ желфзно-дорож- 
ныхъ школъ: Жлобинской, Рогачевскаго у$зда, И. Батурину, К. 
Лукьяненкову п попечителю школы Ю. А. Бобровскому з& его за- 
боты о благоустройетвз щколы; Оршанской: законоучителю свящ. 
П. Хруцкому и учителямь — С. Пиневичу, Д. Чистякову и Н. 
Шелепину; Гомельской Либаво-Роменской мужской: законоучителю 
свящ. А. Свидерскому и учителямь—М. Медвъдкову, К. Любец- 
кому, В. Корзуну, П. Бълобржецщкому и С. Синкезичу; Гомель- 
ской Полёсской учителямь В. Костючуку и С. Мамкевичу; в) 
двухклассной: Сухаревской, Чаусскаго у$зда, заковоучителю свящ. 
В. Щербову и учителямь — Х. Чолбвскому и И. Трусевичу; г) 
одноклассныхь школъ: Гомельской соборной — учительниц А. 
Петрашень в Н. Барцевиче, Гомельской женской Либаво-Ромен- 
ской жел. дор. М. Андревской, В. Рудневой, Е. Беневоленской 
и учительницв рукодё я Хруцкой; Нивской, Гомельскаго уззда, 
законоучителю, свящ. М. Семенову и учительниц Е. Барсуковой, 
Мотилевскаго уфзда, Щеглицкой —законоучителю, свящ. 3. Рафа- 
новйчу и учительниц М. Савиничь, Браковской — законоучателю 
свящ. Г. Синякову и учительницВ Е. Боановской; Мстиславской 
Тупизевской —Е. Бекаревиче; РЪФпуховской, Оршанскаго у$зда— 
законоучителю свящ. В. Потатовииу и учителю И. Меуркулеву; 
Оршанской Соборной—ваконоучителю свящ. М. Маслоку и учи- 
телю И. Полторацкому; Шапчицкой, Рогачевскаго у%зда— законо- 
учителю свящ. Г. Глыбовскому и учительниц В. Евятковской; 
Съвненскато у%зда: Крупковской -- законоучителю свящ. М. Ве- 
личко и учительниц$ Н. Плещинской и помощниц Т. Гомбалев- 
ской; Некдюдовской — законоучителю свящ, Н. Юрьеву и учителю 
Н. Шабурову; Косеничской —законоучителю свящ. К. Попейко и 
учителю П. Дуранову; Черейской — учителю Я. Емельянову; Вир- 
коровской, Чаусскаго уфзда, Я. Дозловскому. 
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Перемны по служб$. 


— Указомъ Святфйшаго Синода, отъ 9 августа за № 6116, 
назначены —инспекторъь Могилевской духовной семинария, 1еро- 
монахъ [а67%илз ректоромъ Полтавской духовной. семинарии и 
смотритель Калужскаго духовнаго училища, 1еромонахъ Георий 
инспекторомъ Могилевской духовной семинарии. 

— Указомъ Свят йшаго Синода, отъ 17 юля за № 5483, 
смотритель Метиславскаго духовнаго училища 1еромонахъ 9е0д0сй 
назначень настоятелемь Загаецкаго св. Тоанна Милостиваго не- 
общежительнаго монастыря, съ возведенемъ въ санъ архимандрита. 

Указомъ Святзйшаго Сииода, отъ 9 августа, за № 6108, 
инспекторь Подольской духовной семинар!и, статеюй совфтникъ 
Олесницкй  назначенъ смотрителемь Мстиславскаго духовнаго 
училища. 

— Приказомъ Оберъ-Прокурора Святзйшаго Синода, отъ 22 
1юня за № 5321, на должность учителя греческаго языка въ 
Оршянское духовное училище перем щенъ учитель Вологодскаго 
духовнаго училиша Левъ Сиземскйй. 


— Назначенный на должность ректора Полтавской духовной 
семинари 1еромонахъ Гавриль, согласно указу Святфйшаго Сия- 
нода, отъ 9 августа за № 6116, 15 сего августа возведенъ Его 
Преосвященствомъ въ санъ архимандрита. 

— Священникъ Дубровицкой церкви, Чериковскаго уззда, 
Стефанъ Ноздровскй, резолющею Его Преосвященства отъ 9 ав- 
густа, согласно прошеню уволенъ за штатъ. 

— Окончивш!й курсъ Могилевской духовной семинар Ди- 
матрй Юзъевичь, резолющею Его Преосвященства отъ 9 августа, 
опредфленъ на священническое м$сто къ Дубровицкоей церкви, 
Чериковскаго у%зда. 


Отъ Совфта Ольшанской второкласеной школы. 


Совфтъ Ольшанской второклассной школы имфеть честь до- 
вести до свфдфя желающихъ поступить въ указанную школу, 
что 1) премные экзамены будуть производиться 2 и 3 сентября, 
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переэкзаменовки — 4 сентября; 2) начало учебныхъ занят й— 5 
сентября; 3) во второй классъ будуть привиматься дфти отъ 13 
до 17 лфтъ, и 4) желающие поступить въ школу должны до 1 
сентября подать въ Совфтъ школы прошене съ приложенемъ 
метрической выписи о рожден!и и крещени и свидфтельства объ 
окончан1и однокласеной церковно приходской школы. 


Оть Правлемя Оршанскаго духовнаго училища, 


Училащное Правлене симъ извфщаетъ, что согласно утвер- 
жденному Его Преосвященствомь журнальному постановлев!ю 
училищнаго Правленя, оть 2 сего августа за № 305, временемъ 
для собран1я въ училищз Съфзла О.о. депутатовъ духовенства 
Оршанскаго училищнаго Округа назначено 2 (второе) число буду- 
щаго сентября м%сяца. 


СОДЕРЖАН!Е ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. — Высочайшая награда. —Преподане 
Архипастырекаго благословеня.— Благодарность отъ имени Епархальнаго Училищнаго Совзта. — 
Перемвны по служб.—Отъ Совфта Ольшанской второклассной школы.—Оть Правлеюя Оршан- 
скаго духовнаго училища. з 


— Ва редактора Й . Лукино. 
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МОГИЛЕБСКЯ 


"АРАТА.ЬВЫЙ я | 


21 августа, 5 №24. => 1902 года. 


рии 


ЧАСТ Ь НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ.. 


ВЕ ем Ее, 


МАТЕРАЛЫ ДЛЯ ИСТОРИ АРХГЕРЕЙСКАГО ДОМА. И МО- 
НАСТЫРЕЙ МОГИЛЕВСКОЙ ЕПАРХШИ КОНЦА ХУШ-го И 
НАЧАЛА Х[Х-го СТОЛЪТИИ *). 


П. 
Могилевобратекй монастырь. 


Согласно представленю епископа Анастас1я, указомъ Св. 
Синода, отъ 10 февраля 1799 г., состоявпия пря могилевобратекомъ 
дфвичьемъ монастыр$ земли причислены были къ могилевобратскому 
училищному монастырю „въ пособе къ жительству тамо монаше- 
ствующихъ учителей и къ продовольстю казенныхъ въ семинао!и 
воспитанниковъ“ 1). Строеше’ того дфвичьяго монастыря преосвя- 
щенный Анастасй изустно повелфлъ архимандриту Тоасафу имфть 
въ своемъ вфдфн1и. Строеше это крайне опустфло. 29 сентября 
1799 г. о. Гоасафъ доложилъ владык$, чло онъ хочетъ исправить 
это строен1е монастырскимъ коштомъ „съ таковымъ предноложенемъ 
чтобы изъ числа онаго одну часть, гдф нынф г. секретарь *) поло- 
вину занимаетъ, всю оную, т.6. и остальную чрезъ сфни половину 
уступить для квартирован1я его и регястратора Демяновича °), яко 
для трудящихся, безъ платежно, а другое 06060 отд5лене жилыхъ 
покоевъ, перегородя притомъ довольное подворье и зд$лавъ особые 
ворота, пустить съ найму или на постоялый домъ“. Преосвященный 
1 октября положилъ резолющю: „строен!е бывшаго ДЪвичья  мона- 

*) Окончан1е,—см. № 93. 

1) АМДК., Синодеве указы 1799 г., № 17. 


2) Секретарь консистори Петрь Кирилловичь Соловьевъ. 
3) Осипа @водоровича, преемника Соловьеяя по секретаретву. 
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стыря, по изображеннымь въ доклал® причинамъ, причисляется къ 
братскому монастырю навсегда съ тзмъ, чтобы оное могло служить 
выгоднымь квартированемъ для семинаристовь къ выгодВ и самаго 
монастыря: касательно-жь квартированя секретаря и регистратора 
безценежно: се предъоставляется на разсмотрёе Настоятеля, на 
какихъ услояхъ положенось будетъ“ *). 


Крестный ходъ въ девь Преполовения. 

Опредфлев1е преосвященнаго Анастас1я: „1799 г. мая 9 дня. 
Вь слёдующий день преполовенйя праздника во место бывшаго 
крестнаго посл$ литурйи изъ Бралскаго монастыря хода къ каплицЪ, 
коя нынф уже ветха и неудобна къ помфщен1ю любопытнаго бла- 
гочестиваго собран1я, & паче и опасна, *`, быть крестному ходу 
изъ нашего собора °) въ Братсюй монастырь, и с1е въ соблюден1е 
памяти явлен1я чудотворной иконы почти при с0борф. Быть-же 
крестному ходу въ 9 часовъь по освящеви водъ до литургии, а 
литурмю отпразлятъ вь Братскомь храм$ по прибыт!я туда хода. 
О чемъ дать кому сл$дуетъ знать, дабы учиненъ быль придачный 
и обыкновенный нарядъ: но се опредфлен!е на сей точ!ю разъ 
впредь до разсмотрфн1я о лучшемъ устройств“ *). 


Кирничный полъ въ Богоявленской церквя. 


Предложен1е консистории арх!епископа Анастас1я: „1802 года 
Августа 19 дня. При совершени мною сегожъ мвсяца въ первый 
день въ здёшвей Богоявлен!я Господня Братекой церкви служеня 
усмотр$флъ я, что въ оной иконостасъ отъ пыли, по причин® им$- 
ющагося кирпичнаго пола, почернфль, да и на престолахъ, жерт- 
венникахъ и по стфнамъ много есть отъ тойже пыли нечистоты: 
почему имфетъ консистор!я, упомянутой церкви старостовъ призвавъ, 
подтвердить имъ, чтобъ они вмфсто кирпечнаго пола въ скорфйшемъ 
времени здфлали порядочный досчьтый; естьлижъь того ими учинено 


не будетъ, то прописанная церковь кмФетъ быть запечатана“ °). 

т) АМДЕ., 1799 г. св. №№ 180— 314. д. № 180. 

2) Каплица сгояла по Вфтреной улиц на мЪетЪ дома ( Китаева), занимаемаго нын$ пра- 
влешемь п эпономомь семинари. Въ 1809 г. каплица эта была разобрана. 0. А. Жудро: 
«Богоявл. братск!й мон. въ г. Могилевв», стр. 45. 

3) Сласопреображенскаго, что нынв семинарская церковь. 

*) АМДЕ., 1799 г. св. №№ 3—180, д. № 101. 

5) АМДК., 1802 г. преди. 3-го д. № 172. Въ 1802 г. ремонтировгаел придьль въ 
честь препод. Эеодомя Печерскаго, —находиви!Ися налфво оть главнаго алтаря. 
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Вер аоиообуе ТЕН 


24 февраля 1801 года бЪфлорусско-могилевсый епископь Ана- 
стасй былъ въ городф Невел$ (витеб. губ.). Тамошн!е жители 
просили владыку возстановить сущаствовавшее до 1795 братство 
при Преображенской церкви. 2 марта 1803 года невельцы нодали 
преосвященному вторичное прошеше. Анастасей отвфтиль: „Когда 
и въ Могилев® Братство на законномъ предположен!и утвердится, 
тогда послфдуеть и 0 семъ разсмотр%н1е *). Такъ-же обстояло 
дфло и въ Полопк® ?). 


Ставлепники въ братскомъ монастырф, 


20 мая 1800 г.. епископь Анастас1й ряспорядился: „Везмь 
ставленникамъ безъизъятно имЗть квартиру въ братекомъ ` монастыр8 
подъ смотрфемъ и послушанемъ тамошняго настоятеля Архиман- 
дрита и ректора Тоасафа“. °). 


Наестоятеаи. 


Пафнупмй Посельсый съ 17 декабря 1795 года по 2 октября 
1798 года. О. Пафнутй приналь иночество около 1778 г., нахо- 
дилея въ сЪвскомъ арх!ерейскомъ дом$, потомъ въ хутин$ монастырз, 
новгородской епархши, наконецт въ могилевскомь архерейскомъ 
дом$. 17 декабря 1795 года преосвященный Аеавас!й уволилъ ча, 
покой оршанскаго игумена Давида Лятошинскаго, на м$сто его 
перевелъь могилевскаго Гоасафа, а братскимъ игуменомъ назначилъ 
Цафнут!я ‘). 9 апрфля 1798 г. о Пафнутй подалъ вновь прибыв- 
шему могилевскому архипастырю Анастаспо прошен!е объ уволь- 
нен1и его на покой въ охорской монастырь. Р8шительную резолющю 
владыка положилъ лишь чрезъ полгода: °). „Игумень отецъ Паф- 
нутШ уволяется отъ должности по его прошеншю. Почему консисто- 
ри, снявъ съ него по описямъ монастырь, дать указъ для 

1) АМДК., 1803 г предм 1-го д. № 788. 

2) АМДК., 1803 г. преди. 1-го д. № 789. Въ этомъ. дВяВ имфются коши грамоты 
вевсваго митрополита Тоасафа Кроковскаго, отъ 1 октября 1509 г, и письма иогилевекаго 
епископа Геормя, оть 4 ноября 1758 г. 

3) АМДК., 1800 г. предм. 1-го д, № 6. 

*) АМДЕК., 1795 г. вв. №№ 2546 —2652, д. № 2641. 

$) Преосвященный, вЪроятно, ждаль опредзлевшя Св. Синода объ учрежден‘ архимахд- 


и въ братекемь монастырв. Указомъ оть 10 сентября 1798 г. предотавлене объ этомъ впи- 
скопа Анастадя быдло отклонено, 
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поступленя въ ОхорскЙ монастырь. Октября 2 дня“. По сдач® 
монастыря о. Пафнутй отправился въ охорсый м. 12 Ноября 
(1798 г.) онъ явился туда съ указомъ игумену Илар1ону. Скончался 
Пафнутй 19 декабря 1800 года въ витебскомъ марковомъ мона- 
стыр$ '). 

Ираклй Зубаковичь съ 24 по 28 октября 1798 года *). По 
увольнен:я Пафнут!я, преосвященный Анастас1й объявилъ: „1798 г. 
сего октября 24 дня катедры нашея благочинный и духовникъ 
1еромонахъ Ирак:мй произведенъ нами во игумена могилевобратскаго 
Богоявленскаго монастыря, коему въ правлен!е онаго монастыря и 
вступить 10 привяти консисторею въ силу нашего опредфлен!я 
оть бываато тамо настоятеля игумена Пафнутя, о чемъ даль указъ“°). . 
Указомъ Св. Синода отъ 28 октября (1798 г.) настоятелемъ —архи- 
мандритомъ братскимъ назначенъ бнылъ представленный владыкой 
Анастасемъ рапортомъ, отъ 10 марта того года, оршансьй игуменъ 
Тоасафъ. О. Ираклйй долженъ былъ выйти въ отставку. Онъ остался 
ио прежнему духовнякомъ арх1ерейскаго дома; кромЪ того о. Ираклий 
завздывалъ учрежденнымъ преосвященнымъ Анастасемъ въ холмян- 
ской Геосиманйи для бЪдныхъ, увфчныхъ и престар$лыхъ духовнаго 
зван!я людей госпиталемъ, а также и холмянской пасфкой влады- 
ки *) Сынъ о. Иракшя Тоаннъ Зубаковичъ былъ священникомъ 
островской церкви °). р 

Тоасафъ, съ 28 октябра 1798 г. по 1815 годъ, бывший экономъ 
арх1ерейскаго дома и игуменъ бралск!й. О. Гоасафъ быль первымъ 
братскимъ архимандритомъ, первымъ ректоромъ могилевской семи- 
нар1и и первымъ благочиннымъ монастырей б$лорусско-могилевской 
епархм. Подписывалсея онъ обычно такъ: „Архимандрить Ректоръ 
и Благочинный [оАсафъ“. Въ истор1и могилевской епархи Тоасафъ 
— выдающаяся личность. Онъ хорошо владзлъ перомъ, писалъ кра- 
сивымъ, четкимъ почеркомъ. Въ консисторш Тоасафъ быль перво- 
присутствующимъ. Это былъ даровитый и энергичный челов$къ. 
Въ сожалвню онь ‘быль несовсёмъ чисть на руку. Ректоромъ 
1) АМДЕ., 1798 г. св. №№ 160—339, д. № 256; 1800 г. иреди. 2-го д. № 45. 

2) Вь брошюрв 0. А. Жудро: ‹Богоявя. бр. мон. въ т. Могилевь» Иравай въ пе- 
речи настоятелей пропущень (см. стр. 51). 

2) АМДК., 1798 г. св. №№ 160—339, д. № 956. 


*) АМДК., 1804 г. предм. 1-го д. № 1189. 
5) АМДЕ., 1799 г. св. №№ 180—314, д. № 218. 
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Годсафъ пробылъ семь лфть (съ 1 марта 1798: года). 19 `апр$ля 
1805 г. онъ подалъ владык® Анастас!ю’ слёдующее прошене: „0 
прибыти Вашего Высокопреосвященства въ здфшнюю епар!ю Архи- 
пастыремъ, вскорз быль я опредфленъ въ должности ректора и вахо- 
жусь въ оной по с1е время, а нын%, когда въ сей семинарии Архипа- 
стырскимъ Вашего Высокопреосвященства попеченемъ находятся‘ изъ 
монашествующахъ достойные и почтенные отцы: орефекть, ‘бого- 
слои учитель, Оршансвй игуменъ Овофанъ и соборвые 1еромона- 
хи; ") то и не настоить уже нужда быть мн лалфе въ сей’ долж- 
ности, для того и прошу покорно Ваше Высокопреосвященство 
уволить меня отъ ректорства, остающатося до времени при ‘продол- 
жен прочаго посильнаго моего служешя, и ва с1е ожидаю сни - 
сходительной Вашего Высокопреосвященства Арх1пастырекой резо- 
зюци«. Прошене Тоасафа, очевидно, были вполн%евоевременнымъ. 
Владыка въ тоть же деяь положилъ резолющю: „Сниеходя, ‘на 
добровольное с1е прошене и  свидфтельетвуя благодарность за 
усердное прохождене звав!я, отъ’ ректоретва увольняемъ. Ректо- 
ромъ-же нашей семинар! опредфляемъ префекта игумена: Овофана °). 
Повидимому, Тодсафъ послЪ эгой быстрой отставки пазь духомъ. 
2 юня 1805 г. архепископъь Анастасй изь Могилева писалъ въ 
С.-Петербургъ оберъ-прокурору Св. Синода, князю А. Н. Голицыну: 
„Могилевскаго Богоявленскаго ’Братскаго училищнаго монастыря 
Архимандритъ Гоасафъ, по болЪзни своей и преклонности къ ста- 
рости, желаетъ проситься на покой, ежелибы пожаловали ему 
пенс1ю 300 рублей“ °). Пенби не дали. Какъ бы въ’ н®которое 
утьшен!е Тоасафу преосвященный Анастасй, присутствуя въ Св. 
СинодВ, исходотайствоваль ему дозволенйе носить мант!ю со скры- 
жалями, ›во уважене занимаемых имъ должностей“ *). 


Мстиславеки Духовекй монастырь. 


Въ конц ХУП-го столь я Мстиславскому Духовекому мона- 
стырю отъ дворянокъ Суходольской и Пилюковской „закладнымъ 
правомъ“ достались дв деревушки: Большя и Малыя Лещанки. 
Вь 1786 г. метиславской округи помфщикъ подкоморй Суходольский 


1) 9еоктиеть Громцевь и Фавсть Басинъ. 

2) АМДК., 1805 г. пр. 9-го д. № 276. 

*) Архивъ канцеляр!и оберъ-прокурора Св. Синода, д. № 2863. 

*) АСС., 1805 г. д.'№ 972. АМДК., Синод. указы 1805 г., № 39 оть 5 Выннй 
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называя себя наслЗдникомъ имф!:я „Лещанки“, учинильъ съ насто- 
ятелемъ Духовскаго монастыря игуменомъ Давидомъ Лятошивскимъ 
сдфлку на выкупь Лещанокъ. Сдфлка эта духовнымъ начальствомь 
признана была „крайне для монастыря обидной и совефмъ незакон- 
ной“, такъ какъ учинена была „безь вЗдома и позволеня команды 
своей“. Поэтому вь суд „занесенъ быль отъ монасгыря протесть“. 
Тёмъ не менфе въ 1798 г., подъ видомъ продажи Лещанохъ пле- 
маннику своему помвщику Ц$хановецкому, Суходольскй чрезь 
выдачу на польекихъ правахъ позва началъ искъ. Метиславсый 
повятовый судъ присудиль МЛещанки Суходольскому во владёне. 
Главный судъ утвердиль это рфтеше. Монастырь быль „крайне 
обиженъ“ и послаль жалобу въ трей департаменть правит. Сената, 
откуда въ 1799 г. указомъ въ бфлорусское (витебское) губернское 
правление велЗно было донустить губернекаго прокурора къ апел- 
лащи, имфне отъ Цфхановецкаго отобрать п отдать его прежнимъ 
владфльцамъ. Не смотря на это, монастырь долгое время не полу- 
чалъ Лещанокъ. 7 августа 1804 гола арх!епископь Анастаей изъ 
Могилева писалъ объ этомъ оберь-прокурору Св. Синода, князю 
А. Н. Голицыну *). 


Настоятели шкловекаго монастыря. 


1789 года декабря протизъ 27 дня ночью могилевской епархш 
шкловскаго Воскресенскаго монастыря игуменъ [осифъ Блажевскй 
въ кели его ворами—и, какъ примфчательно, жидамя, съ кото- 
рыми онь, по случаю роздачи и разм$ну денегъ, им лъ обращеше 
—удавленъ. Посл покойнаго денегь ничего не вайдено, а осталось 
только нёсколько платья и другихъ вещей, не весьма великой 
цЗны стоющихъ, да изкоторыя на долги росписки, векселя и блан- 
кеты съ подписями жидовскими °). 

3 октября 1798 года ночью наглою смертю отъ угару скон- 
чался строитель шкловскаго монастыря Игналйй °). 


1) АСС., 1799 г. д. № 131. Архивъ ванцел. оберъ-прокурора Св. Синода, к. № 2676. 
АМДК., Синод. указы 1799 г., № 56 оть 1 поня; къ упазу приложена кошя декрета поль- 
скаго короля Сигизмунда ПП, оть 6 марта 1618 г. 

2) АМДЕ., Синад. указы 1790 г., № 6 оть 28 февраля Блажевеый въ 1760—1771 
гг. бызъ игуменомъ тупичевскихь И. К. Пятницей, Ор. ©, стр. 16. Ввроятно, онъже Тосифъ 
быль братскимъ настоятелемь въ Могилевь до 1783 г. 0. А. Жудро, Ор. ©%., стр. 51. 

2) АМДЕ., 1798 г. св. №№ 21—152, к. № 45. 
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Мазоловскй монастырь. 


Изъ рапорта нъ Св. Синодъ Могилевскаго аржепископа Геормя 
отъ 15 мая 1789 года: 

„1-е. Мазоловсвй монастырь вк 1665 году Мотиславскаго 
стольника Николая Суходольскаго дщерь Мар янна основала › съ 
церковю во имя Преображения Господня для монахинь греко-во- 
сточнаго православнаго испов?дан!я, каковый ея фундушъ конеи- 
стущею на сеймЪ въ 1678 году утвержденъ, и въ томъ монастыр® 
отъ основанйя онато боле 50 лфть монахини греко-росс1йскваго 
исповфдан!я находились. 

2-е. 1727 года (до коего времени владфне вышеупомянутыхъ. 
монахинь извфетно) монахи ун1ятскаго  Пустинскаго, что. подъ 
городомъ Мстиелавлемъ, монастыря, напавъ на тоть Мазоловскй 
монастырь, монахинь греко-россйскато исповфдан1я съ Ггумевшею, 
яко непохотзвшихъ уню пранять, выгнали, а евоихъ увятовъ 
тамо поселили. 

3-е. Какъ въ 1768 г. состоявшимся между мперею Роес!йекою 
и Польшею трактатомъ по силф сепартнаго перваго акта артикула 
втораго пункта 8-го дозволено епископу Могилевскому доходить 
судомъ отнатыхъ монастырей и церквей— церквей по  желан!ю 
прихожанъ, а монастырей по фундушамъ, то въ 1782 г. позваль 
я монахинь уншятокъ о показанный Мазоловск1@ монастырь въ судъ 
по каковому позву дло производилось въ у$здныхъ судахъ: прежде 
въ Метиславскомъ, а потомъ, по положенному съ моей’ стороны 
на присудствующихъ тамо подозрзн!ю, въ Могилевскомъ; когда-жъ 
въ томъ Могилевскомъ  убздномъ суд8 послвдовало неправильное 
опредфлен!е оставаться оному монастырю при унлятскихъ. монахи- 
няхъ, то, по занесенной съ моей стороны аппеллящи, разсматравано 
было таковое дфло въ верхнемъ земскомъ судз; который присудилъ 
возвратить тотъ монастырь во благочесте; но противная сторона 
зааппеловала въ гражданскую палату, которая палата, раземотр® въ 
дЪло, прошлаго 1788 года 1юля 13 утвердила рёшене верхняго 
земскаго суда, и хотя отъ опредвленя палаты, сь коего, кошю 
при семъ представляю, зааппела!овали монахини въ `Правательству- 
ющ Сенлтъ; однако, по сил высочайших  учрежден!й главы 
10-й статьи 133-й, исполнене по р%шевйю учинено, какъ то: 
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монахини увятки съ духовникомъ своимъ, тамо священнослужене 
отправлавшимъ, не пожелавшыи обратиться во благочесте, по с00б- 
щеню Могилевскаго нам стническаго правленя съ Его Преосвя- 
щенствомъ Гракмемъ Полоцкимъ, Ун1ятскихъ церквей Арх!еписко- 
помъ ‘), съ означеннаго Мазоловскаго монастыря выведены въ 
‘друме унятсве, а монастырь тотъ отданъ въ вфдфве мое, для 
введенйя въ овый монахинь греко-росс1йскаго исповЪдан1я, каковая 
отдача чрезь Метислаясай Нижнй земскй судъ посл довала, и 
церковь въ монастырЪ на благочесте освящена тотго-же 1788 года 
въ мфеяцВ декабрЪ. 

4-е. По описи при Мазоловокомъ монастырв три деревушка, 
-а въ нихъ крестьянъ, самихъ бФднфишихъ, мужеска пола 75 и 
женска тоже 75 душъ, да при монастыр$ мельница и корчма“. 

Въ игуменю мазоловскую поставлена была  Дометана Вонъ- 
Лярекая. Мать Дометана постриглась въ Мазолоскомъ монастыр$, 
потомъ жила въ Смоленскомъ Вознесенскомъ дфвичьемъ монастыр% 
заштатной игумешей. Ока имфла богатыхь родетвенняковъ и 
обЪзщала ‘обстроить Мазоловск!й монастырь на свои средства ?). 

Именнымъ указомъ сенату, отъ 2 генваря 1795 г., Высочайше 
повелЗно было: „Мазаловскому монастырю, со всзми принадлеж- 
ностями, быть попрежнему въ управлени монахинь Греческаго, 
Неунатекаго исповфдав!я“ 3). Госпожа, статеъ-дама графиня Анна 
Радоновна Чернышева, въ 1797 году отозвалась учредить Мазолов- 
скому монастырю свое содержаше и штатъ на 12 монахинь и 
столько-же бфлицъь, да и самый монастырь обновить. Игуменей 
назначена была маль Тавифа *). Въ 1803 году Тавифа просила, 
арх1епископа Анастастя дать двумъ монахинямь на 8  м$сяцевъ 
цаспорть для свидан1я съ родственниками въ Слободской Украйн$; 
преосвяшенный написалъ на прошения: „Далеко зашли — далеко и 
итить. Не увольняются, —развф$, чтобъ не были въ семъ монастыр$ 


и въ нашей епарх!а“ °). 

1) Ветати, объ Ирака: письмомь ипросиль онь новгородекаго митропозита Гаврила 
выслать для церквей его вЪдомства 300 книжиць о побЪдЬ на супостаты христолюбивому во- 
инству. Книги эти отправлены были преосвящ. Георгно для доставии оть себя ун1атекому 
арх1епископу. АМДК., Синод. указы 1788 г., № 6 оть 6 апрфая. 

2) Архивь Св. Синода, 1789 г. д. № 54. 

3) П. С. 3. т. ХХШ, № 17,288. 

“) Архивъ Св. Синода, 1789 г. д. № 54. 

$) АМДК., 1803 г. предм. 1-го д. № 917. 
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Борколабовскй монастырь. 


Въ 1798 г. игуменя Д1оние!я, по прошен!ю, уволена была 
отъ управлен1я борколабовскимъ монастыремъ. На м%сто ея назна- 
чена была намфетница оршанскаго монастыря Суссана *). Новой 
игумень$ преосвященнымь Анастас1емъ велзно было разсматривать 
ДВла „съ намфстницею и казначейшею вмЪств, „одной (игумень*) 
не дфлать никакихъ ни подрядовъ, ни контрактовь и подобное 
тому, безъ общаго соглася“ *). 24 января 1800 т. владыка при- 
казаль консисторйи: „Борколабовской игумень* (Сусанн®) предписать 
указомъ, чтобы она имфла какъ строгое смотр$н1е за сестрами, 
такъ и сама-бы изъ монастыря не отлучалась столь часто, КА КЪ 
доселв обычай имфла. Въ городъ же Могилевъ какъ ей, такъ и 
прочимъ настоятелямъ и настоятельницамъ безъ нашего позволен!я 
(разв консистор1я кого по дЗламъ призоветь указомъ) не пр!з- 
жать“ °). 


Духовники женскихъ монаетырей. 


28 февраля 1800 г. епископь, Авастасй веллъ консистори 
предписать духовникамь женскихь монастырей,  „чтобъ они коль 
скоро усмотрять  несоблюдене добраго порядка въ монастырз .на- 
чальницами оныхъ и замфтять частыя, паче же: безнужныя вхъ 
изъ монастырей отлучки, приняме въ свои кеши непотребныхъ 
гостей, а найпаче мужескаго пола, и проче не по иредписаннымъ 
въ духовномъ регламент® для монашествующихъ уставамъ поступки, 
прямо о томъ намъ доносили“ “). 

Платонз. Горючко. 


———— 


Инне покойнаго высокопреосвященнаго Амвроея, архиепископа 
Харьковскаго по вопросу о сожигаши труповъ *). — 


Когда высокопреосвященный Амвросй получилъ запросъ отъ 
попечителя Моековскаго учебнаго округа князя Николая Петровича 

1) АМДК., 1798 г. св. №№ 160—339, д. № 283. 

1) Ташь же, д. № 295. Дюниея произвольно хозяйничаха. 

з) АМДК., 1800 г. предм. 1-го д. № 17. 

*) АМДК., 1800 г. предм. 11-го д. № 8. Духовники избрались изъ «надежныхь и 
незазорнаго жит!я 1еромонаховь или-же изъ бёльцовъ>. 

*)-Изъь журнала «Взра и Разумъ». 
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Мещерскаго, —н%тъ ли препятствя съ церковной точки зрфн!я на 
разрфшене публичных лекщй о сожщани труповз, какз средств 
предохраненя отз заразы, то онъ отвфтилъ слфдующимъ образом»: 
„Ваше с1ятельство, князь Николай Петровичъ! На вопросъ, пред- 
ложенный мнф вашимъ с1ятельствомъ, могутъ ли быть съ церковной 
точки зрфыя одобрены публичныя чтен1я о сожигаши  труповъ, 
какъ средствз предохранен!я отъ заразы, честь им$ю сообщить 
слфдующее. Полагаю, что публичныя чтенйя такого рода не могутъ 
быть одобрены съ церковной точки зрзмя. ТФло христанина, за- 
печатл$нное и освященное святыми таинствами, составляющее 
вмфетВ съ душою храмъ Духа Святого, предназначенное въ воскре- 
н!ю и возсоединен1ю съ обитавшимъ въ немъ духомъ для блажен- 
30й жизни въ вфчности, и по смерти чествуется въ православной 
Церкви (да и не въ ней одной) внесешемъ въ храмъ и молитвами 
надъ нимъ о упокоевы души, съ нимъ разлучившейся. ТФло нае 
умираетъ естественною смертю во исполнев1е суда Бояжйя, изречен- 
наго падшимъ прародителямъ: смертю умреши; п чрезъ погребене 
въ земл оно предается естественному разложенио въ точное испол- 
нен!е той же воли Божей: земля еси, и в5 землю отыдеши. По- 
сему, если умерщвлев!е живого тфла есть преступлене, то и сож- 
жене усопшаго тфла христ!анина есть по меньшей м$рЪ своеволе, 
противное вол Божей, которая иногда являетъ себя въ нетлвни 
тЪлесъ святыхъ и чудодЪйств!яхъ чрезь: ихъ останки. Сколькахъ 
сокровищь вфры и сосудовъ благодати лишилась бы православная 
Церковь и наша русская земля, если бы изъ христанской древ- 
ности могь быть введенъ обычай сожигать тфла усопшихъ! И какъ 
нельзя между людьми живыми въ настоящее время различить, кто 
изъ нихъ праведникъ, такъ нельзя узнать и между усопшими т%- 
лами, чье тфло мы назначаемъ къ сожжено. Поэтому сожиган!е 
хрисманскихь тёль должно быть признано дфломъ кощунственнымъ. 
Обычай сожигать умерийя тёла идетъ изъ древности языческой, 
когда еще не имфли и понят!я о санитарныхъ условяхъ, и стоялъ 
въ близкомъ отвошен!и къ культу огнепокаонническому. Возстанов- 
лять этотъ обычай во времена христансюя можеть только наука, 
потерявшая идею о разумномь и духовномъ значенши предметовъ 
вещественныхъ. Храня духъ и воззр%н1я христансюя, и нашь 
русемй народъ останка предковъ почитаеть священными, и погре- 
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бен1е ихъ въ родной яемлв дфлаеть для него эту’ землю еще боле 
драгоц$аною. Живущее поколвы1е русскихъ людей всегда дорожить 
возможностю по смерти лечь рядомъ со сродниками и друзьями, 
сыфшать свой прахъ съ ихъ прахомъ. Поэтому, какъ мн% хорошо 
извфетно, одна мысль о введении у насъ обычая  ‘сожигать т%ла, 
усопшихъ не однихъ простыхъ людей, но и хресманъ просв щен- 
ныхъ, приводить въ ужасъ и негодоваше. И въ благомыслящей 
части Западной Европы мысль объ этомъ не прививхетея’ по той 
простой причин, что въ глубин н$дръ земныхъ много м%ста для 
погребеня тВлъ и въ самыхъ густо населенныхъ странахъ. Чтеня 
о сожиган!и труповъ безъ практическаго приложен1я мало имюгь 
научнаго интереса; а о практическомъ праложени у насъ, — на 
томъ безграничномъ просторЪ, на которомъ мы живемъ, — можно 
думать только изъ страсти къ новизн® или по безотчетному подра- 
жан1ю, во что бы то ни стало, западнымь учешямъ. По всему 
этому можно думать, что публичныя чтешя о сожигани труповъ 
пользы не принесутъ, а дадуть только ло у-ученымь ‘говорунамъ 
матерйаль для споровъ и глумлен!я надъ добрыми православными 
христанами въ смущен1е и обиду симъ посл$днимъ“. 


ЗНАЧЕНИЕ БОГАТСТВА °). _ 


Нтъ сомнфн1я, что богатство есть такое благо, ‘обладане 
которымъ освобождаетъ человфка оть тяжелой зависимости въ мате- 
МальныхЪъ нуждахь отъ другихъ и даетъ ему возможность свободно 
трудиться для своего блага и для общества. Бёднакъ лишенъ этой 
возможности. Всз силы его физизесыя и душевныя направлены 
къ тому главнымъ образомъ, чтобы достать себВ и семейству: своему 
насущное пропитан1е, чтобы ни самому ве умереть съ голода и 
дфтей не пустить по м!ру. Прежде чфмъ трудами, часто непосиль- 
ными, сбезпечить свое благосостояше, бЪднякъ преждевременно 
разстроиваетъ свое здоровье, надрываетъь свои силы и номираетъ, 
не усиЪвъ насладиться плодами своихъ трудовъ. Притомъ б$дность 
хотя сама 10 себф не порокъ, иногда ведеть къ порокамъ, побуж- 


*) Изь поучешя преосвященнаго Виссарона, епископа Костромонаго, въ недвлю 12-ю 
но Пятидесятниц®. 
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даетъ бФдняка прибЪтать къ нечестнымъ средствамъ для своего 
прокормлентя и нерфдко доводитъ его до тюрьмы. Вотъ причина, 
что люди б$дные завидуютъ богатымъ, всображая, что въ богатств» 
заключается счаст1е, и даже иногда ропщуть на Бога за неравно- 
мЪрное распред$ленте земныхъ блалъ. По ихъ словамъ, еслибы 
Господь вс$мь поровну разд®лилъ земныя блага, или еслибы сами 
люди постарались путемъь добровольнаго соглашевя, или пожалуй 
насплемъ, достигнуть всеобщато равенства въ обладани земными 
благами, то вс были-бы счастливы. Это—нелзпая мечта. Источникъ 
счастя не во внфшнемъ довольств$, а во внутреннемъ душевномъ 
мир$. Есля нфтъ мира въ костЪхъ моихъ оть лица грфхъ моихъ, 
если беззакон1я моя превзыдоша главу мою, то-есть, есляа я погру- 
женъ въ бездну ихъ, какъ утопаюцщй съ головою погрузилея вВЪ 
воду, и лишили меня силы бороться съ ними, если страсти, словно 
лютые звфри, терзаютъ мою душу, то я, какъ бы на былъ богатъ, 
самый несчастный челоз$къ; обиле земныхъ благь не только не 
дастъ никакого утфшеня, скорзе же они опротивФютъ мн, не 
смотр$Зли бы на нихъ мои глаза. — Здоровье дороже ботатства, и 
ч$мъ богаче кто, т$мъ онъ несчастн%е, если не обладаеть здоро- 
вьемъ и лишенъ возможности наслаждаться т$ми удовольств!ями, 
как1я доставляетъь богатство. Извфетво также, что мечты богатаго 
о счастия разлетаются въ прахъ, или отъ безпокойныхъ заботъ объ’. 
умножен!и и сохранен!и богатства, или оть преждевременной смерти 
или отъ опасен{я разныхъ потерь в неудачъ, особенно отъ опасешя 
безумной растраты наслёдниками скопленныхъ имъ потомъ и тру- 
домъ стяжанй, или отъ неум$ренной расточительности, сопровож- 
дающейся нищетою и голодомъ.—МнЪн!е о несправедливости пре- 
обладания однихъ надъ другими въ матер1альныхъ благахъ привело 
нфкоторыхъ къ ученю о необходимости уравневя всфхъ въ облада- 
н1й этими блатами; но осуществлене этого учевля привело бы къ 
новой, несравнено болфе возмутительной несправедливости, ибо 
можетъ ли быть что-нибудь возмутительнзе того, если люди празд- 
ные, бездарные и нечестные будуть имфть одинаковое участе въ 
пользовании земными благами на ряду съ людьми трудолюбивыми 
честными и высокообразованными, если у нихъ отнимутъ право 
собственности въ пользу людей неимущихъ, провозглашая, что 
собственность есть кража? НеравномЪрное распредВлене собетвен- 
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ности есть дфло премудраго и всеблагого’ промышлешя Божия ‘0 
людяхъ. Если бы всф одинакого обезпечены были °въ `‘ередствахъ 
ЖИЗНИ п БИЕТО ни вЪ комъ не нуждался, то явилось ’бы ‘залруднене 
вь исполнени заоовфди о любви кь ближним». Лтюбовь’кв ближе 
нямь проявляется преимущественно’ въ дфлахъ‘ милосерд1я, за 
которыя Господь Тисусъ на страшномь судё’ обфщаетъ даровать 
милосердымъ наслфд!е царства небеснаго. Еслибы не’‘было"“на 
свфтВ голодающихъ, лишенныхъ крова и одежды, болящихъ и 
тому подобныхъ б$детвующихъ, еслибы вс благоденствовали, то и 
дфла милосермя были бы не нужны, количестяо: случаевъ къ упра- 
жненио въ сихъ дёлахъ сократилось бы, остались бы только случаи 
для творен1я дфлъ милости духовной, совершаемыхъ большею за- 
сю ТОЛЬКО бловомЪ‘ тогда какъ ‘мы должны любить ближняго не 
словомъ только, а дфломъ и истиною. Отъ одного нашего слова 
никто не будетъ сытъ, одфть и обуть. Человфческое общество 
связуется взаимною любов!ю членовъ, а эта любовь. выражается 
одолженями однихь и благодарностню другвхъ. Въ, виду всего 
этого напрасно иные возстаютъ противъ богатыхъ людей, не обращая 
вниман1я на то, что богатство даетъ возможность дфлать много 
добра для ближнихъ и во славу Бож1ю. Богатство само: по::гсебф 
есть благо, зло заключается не въ немъ, а въ пристраст!и къ нему; 
доходнщемъ во многихъ до забвен1я Бога, до пренебреженя дЪла 
спасен1я души, до жестокосердая въ отношении кь ближюимъ, ‘до 
полнфйшаго равнодушия къ ихъ нуждамъ духовнымъ и тВаеснымъ. 
Хрисгосъ Спаситель, предостерегая насъ оть пристрастя къ’ богат- 
етву, научиль насъ просить Отца небеснаго, ‘да даруеть намъ 
только хлфбъ насущный, то-есть да даруеть намъ только то, что 
нужно для удовлетворен!я потребностей, а отнюдь не для ‚прихотей. 
Гдавная потребность для жизни т%лесной есть хлЪбъ. Если я ‘имбю 
хлЪбъ, то, насыщаясь хлфбомъ, я буду имфть силы для пруобрьтения 
другихь благь, потребныхь для моего благосостояния. Но и хл6ба 
я долженъ просить столько, сколько нужно для того, чтобы, ‚СЪ 
голода не умереть, Я долженъ воодушевлять себя надеждою, что 
не только буду сыгь и здоровъ, довольетвуясь насущнымь хл$бомъ, 
но еще ущедренъ буду оть Бога и другими земными. благами, ‚ если 
только главнымъ предметомь мояхъ заботъ, будеть царстве Бозме.и 
правда Божия, то-есть праведная жизнь, согласная. съ ‘волею Божею: 
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Если всего этого я буду искать и желать больше всего на св\т%, 
то и проя блага даны мн® будуть Господомь безъ особеннаго съ 
моей стороны труда. Но въ послфднемъ случаЪ требуется одна 
предосторожность: ботство аще течетз, не прилилаййлие кз нему 
сердца (Псал. 61, 11), чтобы не впасть въ искушене корыстолюбя 
съ его пагубными посл детв1ями, оть чего да сохранить  насъ 
Господь своею блатодат!ю. 


Библографическая замтка. 


— Идея общенароднаго пЪфв!я недостаточно распространена, хотя 
въ отдфльныхъ приходахъ во многихъ епарх!яхъ уже приступалоть съ 
нкоторою рабостью къ ея осуществленю. НеувЪфренность въ успфх 
этого новаго дла, его трудность. неумфнье взяться за него, стсутетве 
нужныхъ руководствъ служатъ главнымъ препятстыемъ къ повсемЪстному 
введен1ю простаго общенароднаго пфн1я. Кром того, необходимо всецЪло 
проникнуться сознашемъ важности этого благаго дфла и воодушевиться 
мыслью © благодарности этого нелегкаго труда. На встрфчу устройству 
общаго народнаго п$н1я пойдеть удивительная любовь русскаго народа 
къ офншю. Потребность къ участию въ пЪни во время богослуженя на- 
зрфла давно. Народъ заучиль множество пфеноп$н!й по слуху и съ лю- 
бовю новторяеть ихъ ваЪ церкви, среди семейнаго кружка или за ра- 
ботою. При религ!озности русскаго народа общее церковное пфне удо- 
влетворитъ не только природной си сердечной потребности къ пбы!ю, но 
и-—потребности ретиг!озной. А такъ какъ человфкЪъ всегда привязывается 
къ тому, въ Чемъ находитъ удовлетворене, то, естественно, съ разватемъ 
простаго общенароднаго пВня въ храмахъ, усилится привязанность ва- 
рода къ самой Перкви. Правда, ввести стройное общенародное пён{е въ 
церкви—дЪло весьма трудное, но терпве и трудъ, какъ гласитъ на- 
родная пословица, все перетрутъ. 

Въ виду изложеннаго нельзя не привЪтетвовать и рекомендовать 
брошюры священника Николая Курлова, подъ заглавемъ „Опытъ всена- 
роднаго церковнаго пя въ селахъ и въ арм“. СПБ. 1902 г. ц. 25к. 
Авторъ названной брошюры самъ вполнз проникнуть важностью обще- 
вароднаго пфн1я, одушевленъ его плодотворностью и УбЪжденъ въ его 
успхВ при общихь усимяхъ и совмфетномъ трудБ. „Назовите меня 
мечтателемъ“, говоритъ онъ, „но я скажу: сегодня занимается новая 
заря въ истори церковнаго пфн!я; наше общество пуститъ корни, дасть 
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ростки въ иныхъ мфетахъ Руси, и разовьется въ одно мощное дерево 
„всеросе1йское церковно-пфвческое общество“ (сто. 96). 

Нельзя не согласиться съ тфмъ, что нфтъ ничего невозможнаго въ 
осуществлении идеи общенароднаго нфн]я въ церкви. Недалеко ходить 
за примфромъ: въ протестантокихъ церквахъ поютъ вс прихожане. Да 
и въ древней христанской Церкви, какЪъ извЪстно, пока существовало 
простое, безъискуственное ифв1е, въ храмахъ пфли всф христане, 


И. Л, 


——— —=_ ЕВ 


ИзвЪстия и замфтки. 


— Гилнотизмь или внушеще, какь лучи и върньйший способъ дече- 
шя оть алкоолизма.—Свящевникъ Симберской епархш П. Ивановъ пе- 
редаетъ о томъ, какъ онъ избавился отъ этой пагубной страсти въ м$ст- 
номъ епарх1альномъ орган сл$дующее. „Самъ я лично много потералъ 
оть нея въ служебномъ, общественномъ, семейномъ, матеральномь и 
нравственномъ отношен]и. Теперь я избавился оть нея, за что отъ всей 
души благодарю Господа и лицъ, содфйотвовашихъ мнЪ въ этомъ, и ечя- 
таю своимъ нравственнымъ долгомъ и другимъ указать способъ избавлен1я 
отъ этой противной болфзни. Не говоря о статистическихь и научныхь 
данныхъ въ пользу этого способа, онъ таковъ лично для меня потому, 
что я съ помощю его избавался отъ своего недуга. Для пользован!я 
вмъ должны быть соблюдены нфкоторыя особыя услов!я. Воть объ этихъ 
условяхъ и будетъ моя рЪчь. 

Прежде всего нужно сознане вреда винопит!я и желан!е избавиться 
отъ него. Обыкновенно алкоголики не сознаютъ вполнФ этого вреда; соз- 
наютъ его временно, въ перюдъ бол$зненныхъ страдашй; тогда они 
искренно желаютъ оставить винонит!е, даютъ обЪщан!е сдфлать это и при 
первой возможности нарушаютъ его. Обыкновенно оправдываютъ онн 
винопит!е разными обстоятельствами жизни и всевозможными изгибами 
софистической мысли. Средствами возбужден!я сознан!я вреда винопит!я 
могуть служить хоропия, обстоятельныя книги объ алкоголизуВ и откро- 
зенныя бес$ды съ авторитетными и развитыми личностями, а лучше 
всего съ духовникомъ, вполнВ знающихъ духовный строй своего духовнаго 
сына и могущимъ слфдить за воБми ложными изгибами его мысли: 
Второе  услов!е леченя  гипнотизмомъ — это удален!е. о отъ ‘обычной 
среды и исправлен!е поврежденй организма. Для этого: можно ‘рекомен+ 
довать лечебницу для алкоголиковъ общества трезвости въ’ Казани. “Тамъ 
содержан!е обходится не дороже 30 р. въ м$феяцъ, а для состоятельныхъ 
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руб. въ 50. Эта лечебница находится подъ вфдфнемъ профессора Дарш: 
кевича. При ней есть библотека съ противоалкоголической’ литературой: 
Возстановлен!е. организма. въ. ней производится очень’ усп$шно. Въ этой 
лечебниц$- съ помощио очтеня’ ‘кнагъ и ‘откровенной бесвды со ‘врачемъ 
легко дойти до сознан}я вреда алкоголизма. Проф. Дартнкевичъ ‘это чтен!е 
и эти.бесЪды называетъ сознательнымъ внушен!емъ и считаетъ однимъ изъ 
средствъ леченя алкоголизма. По отчетамъ общества трезвости мног!е 
вылечиваются только этимъ средствомъ. Полезна и бес$да съ больными. 
Изъ этихь бесфдъ человЪкъ знакомится съ разновидными случаями 
болфзни и невольно получаетъ сознан!е вреда винопит!я, видить ясно 
ложь аргументовъ въ пользу его, можетъ всегда провфрить аргументы эти 
бесфдой со врачемь и чтешемъ книгъ. Въ видахъ удален!я отъ обычной 
среды и возстановлен!я организмаможно воспользоваться и’ Карамзинской 
колон!ей. для душевно-больныхъ Симбирекаго губернскаго` земства, ^Тамъ 
содержан!е цешевле, .отъ.12 до 20. руб: въ. мВеяць, больные въ ней’ зави: 
мзются. физическимъ трудомъ; ‘что ‘тоже’ полезно: ‘для ‘яэчен1я: ‘особенно 
лфтомъ тамъ. хорошо; Одно неудобство, это—общество ‹ душевно-больныхъ: 
больные и бранятся и дерутся, ‘а прислуга дерзковата’ и‘очень уже властно 
относится. къ больнымъ. 

Посл возстановлен!я: организма вт. поврежденяхь и-но прюбрЪтенйи 
сознан1я ‚вреда. винопит!я и. желан!а отъ него’ избаветься; можно ‘приету- 
пить, КЪ лечение. гипнотизмомъ съ полною ‘увфренностио на уси хъ. Нужно 
только, чтобы. врачъ обладалъ. достаточными ‘способностями ‘къ гипноти= 
зированю. Лично я могу указать на, врача Рика въ МосквЪ. У него мн®. 
вирочемъ, не удалось по недостатку. средотвъ взять полнаго’ курса лечения 
„объжалъ. съ третьяго сеанса“, какъ онъ говорить про меня. Зам чательно 
то, что.Рикъ, провожая меня, сказалъ.омнЪ:. „на м$еяцъ хвалить“, И 
дъйствительно, м$Феяцъ по пр7БздЪь изъ Москвы я не пелъ, хотя дорогой 
немного. и выпивалъ. Да и лечиться я пофхалъ безъ полнаго’ сознан!я‘ евоего 
болЪзненнаго: состоян!я, надфялся больше на. свой: сылы, мало вфрилъ въ 
гионотизи». А. лечиться мн не хот®лось, потому что. не признавалъ ‘себя 
больнымъ, погому чтоввнопит!е меня прельщало, потому что’я не'иредставлялъ 
праятности ‘компани безъ винопи я, и потому. что у общества составилея 
взгладъ о Невозможноети излеченя а. излишности, леченя. Ради’ Бога, яе 
вЪрьте. этому ‘взгляду.  Сомнфвающимся неподкупно ‘заявляю: ‘приди’ и 
виждь. МнЪ ‘извфстенъ случай полнаго излеченя у Рика. Одинъ госио» 
динъ быль‘ хорошимъ чнновникомъ въ СимбирскЪ, потомъ  исаломщикомъ 
въ ‘одной ‘изъ Сибирекихъ епархий, но за ванопит!е чуть-чуть не: быль’ ли- 
шенъ должности: Много овъ лечился, но безуспф шно: 'Наконець ‘я’ указалъ 
сеотр® его‹на’Рика; этотъ гозподинъ ор№халъвъ Москву, взялъ 15 ‘сеансовъ 
и совершенно вылечился, теперь ничего не пьетъ и достагъ сана священ- 
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ника, чрезъ годъ‹онъ. уже въ сан священника Фзлилъ, еще въ Москву 
и взялъ еще н$сколько сеансовъ. „Въ настоящее время“, пишеть онъ 
сестрз, „вздумаю я иногда попробовать выпить въ обществ, подойду къ 
столу, возьму закуску, заловорюсь и непремфнно забуду. про вино. только 
уже придя домой, вспомню; что  хотзлъ’’ попробовать“. Только лечитвся 
у Рика очень’ дорого, потому“что пзата за’ сеансы““ и“ -содержан!е“ “въ 
МосквЪ дороги. Лучше лечиться у враза М. Ив. Ладыгина’ въ г. Стерли- 
тамакф, Вятской губерви. Я окончательно вылечилея у него. Правда, 33 
полгода предъ, этимъ. я ‹бралъ нЪфсколько сеансовъ, у, врача. Варамзинской 
Симбирской колон! г-на. Целерицкаго, онъ.тоже.владфетъ, способностно 
къ гипнозу, только‘ я’не увфренъ, вофхъ ли онъ ‘лечить, ‘а’ г-нъ Лады“ 
гивъ лечить вофхъ съ охотою н уси хомъ. Онъ разсказываль, Чта’`йзъ 
81 случая лечев1я его только двое алкоглоиковъ не вылечились, потому что’ 
у нихъ не было желан!я зылечиться. Лечитъ онъ гапнотизмомъ, и, совм$- 
етно страхниномъ, слфдовательно, лечене его. двоякое, „Для любопытствут 
ющихъ очишу, въ чемъ состоитъ’ леченте"гипнотизмомъ: "Г-нъ=Ладытинуъ 
и г-нъ Целерицюй укладывают больного на койку, ‘предлагають ‘не 
думать о лечен!и, считать до 100, успокоиться, потомъ кладутъ руку на 
темя. головы, дфлаютъ легкая прикосновевя пальцами ко лбу, раздвигая 
брови и-идя внизъ по щекамъ, закрываютъ.. вЪки,...Нажимазотъь, глазное 
яблоко; затфмъ` говорятъ: зусните“ и’иемного“ погодя: „крЗичезусните“, 
далфе: „вы никогда, ни при какахъ оботоятельствахь вина’ не’ будете 
пить, не бузете пить ничего алкогольнаго—ни водки, ни пива; видЪ 
чьянаго челов$ка вамъ будетъ противень“; слова эти повторяютъ многа- 
жды . «Лишь скажутъ: „усните“, члены тяжелфютъ, особенно руки» и, ноги 
нервы успокаиваются, впадаешь въ’ ‘полудремотное состоян!е; слынишь, 
что Говорятъ, сначала ясно, а потомъ какъ-то’ отдаленно; на“ подобе 
какого-то жужжаня, въ концф опять ясно. „Проснитесь“, говоритЪ врачъ. 
Ветаешь, чувствуешь какую-то тяжесть во всемъ т$лф, такъ что прихо- 
дится. итти держась. стЪБКи. 

Не лашнимъ’‘считаемъ-сказать-и’`о‘томъ, какьотносишься къ вино: 
пит1ю послф излечен!я. Въ первое время иногда’ является’ желан1е“випыть, 
но тотчасъ же является и представлен!е болзненнаго состоян!я выпив- 
шаго и. протавныхъ движен!й и дйств!й пьянаго, жедан!е выпать. быва- 
еть, легкое, осуществить -его.мфшаеть какая-то-внутренияя властная. сил. 
Зат$мъ со’ временемь желав!е’ это’ совершенно’ прекращается: Лично, я 
бываль въ обществВ выпывающих», вино мнз казалось не’ противным, 
но выпиван!е представлялось неприятнымъ и. нежелательным. `У держивался 
я отъ винопит!я до лечен!я; тогда, приходилось употреблять, усилме,_ чув- 
отвовалось лишен!е чего-то пр!ятнаго; посл излечешя для удержан!я 
пебя отъ винопитя усил не требуется“ 
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БИБЛ!ОГРАФИЧЕСКТЙ УКАЗАТЕЛЬ. 


ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНИЕ (юзль) 1 Слово въ день рождешя Благочестив йшаго 
Государя Императора Николая Александровича. Преосвящ. Епискона Павла. — П. Власть 
христанства надъ бЪсами. Преосвященнаго Виссар1она, Епископа Костромекаго. 
—1. Смерть преподобнаго. Его-зве—1ТУ. Подражатели нечестиваго Охозш. Его-же—\. Цер- 
вовныя разноглаея, не нротявныя православю. Его-зве— Г БесЪды на Евапгел!е отъ Тоанна 
Святёйшаго Патрарха Вселенскаго Анеима \П. Перевель съ греч. Прот. А. Е. Смирнопуло. 
УП, 0. Игуменъ Даншль, натоятель Геесиманскаго скита и пещеръ. Инспехтора Московевой 
Духовной Академ, архимандрита Евдокима. — \"П. Три сочнненя въ Бозв  почивающаго 
Оптинскаго старца 1ересхимонаха Амврооя. Сообщиль проф. . М. Субботинъ.-Х1. Рёчь 
при погребени протоерея Рождество-Богородицкой на Вутыркахъь церкви Алекая  Аленсандро- 
вича Ансерова (1 6 мая). Прот. Д. Пввницкаго.—Х. Путешеств учениковъ Мароновской 
церковно-приходской школы въ монастыри Наколо-Угрёшеюй, Саввино-Сторожевев1й и Сермеву 
Лавру. Свящ. С.Лаврентьева.— ХГ. Памати о. протоерея Николая Ивановича Флоринскаго. 
А. Крылова.—ХИ. Свфтлые дни въ смоленской зосимовой пустыни. Д. С Дмитрева. 
—Х Ш. Катихизичесвя Бесфды Свящ. С. М. Садковскаго.—Х[\. Жизнь пустынницы Ана- 
стасйи (Семеновны Логачевой), впосяфдств!и монахини Абанас]и, и возникновен!е на мфсть ея 
подвиговъ женской общины (Съ пряложешемь рисунка) Свящ. А. Приклонекато.—Х\. 
М:рь таинственных яваенй. М. 0. Вержболовича—Х\'1. Муни дозга. Ректора Виван- 
ской дух. сем., прот. А.А. Бзляева.—Х\УП. Записки о путешестви по святымь мЪетамъ 
востока. А. Нарцизсвой.—Х\УШ. 0 молитвЪ. Вл. Масловскаго.—ХХ. Письма пре- 
освященняго @еофана-затворника къ Н. И. К.—ХХ. Нраветвенное состояне нашего общества 
по выдающимся произведенямь современной литературы. Свящ. Н. А. Колосова.—ХХ]. 
Изь воспоминанй о преосвященномь Антонш, Армепископь Воронежскомь и Задонскомъ. 
(1826—46 гг.) Сообщияъ свящ. Андрей Соболевъ.— Объявлен!я. Въ приложени: —Пол- 
ное собраше резолющй Филарета, Митрополита Московскаго. Съ примфчашями, Протопуре- 
свитера Моск. Успен. собора В. С. Маркова. 

(Августь) Г. Благодарственный адресь Святьйшаго Синода Государю Императору. —ИП. 
Несокрушимость Бож]я зданя. Преосвящ. Виссар1она, Епископа Костромоваго.— 
Ш. Рождеше въ духовную жизнь посредотвомь благовфствовашя Его-же—Т\. Заповфдь Бога 
отца о послушани его единственному сыну. Есо-же.—\. Плакане о смерти. Его-же— \1. 
Значеше богатства. Юго-же‘—УП. 0. Игумень Дашнаъ, настоятель Геесиманскыго скита и 
пещеръ. Инспектора Моск. дух. академи, арх. Евдокима.—УШ. Семь писемъ оптинскихь 
старцевъ, Геросхимонаховь о. Амвромя и о. Анатолия къ монахинё ММ объ умной ‘молитв и 
старчеств*. Свящ. С. Четверикова.—1Х. Изь Московской старины. Протопреевитера Боль- 
шаго Моск. Успенск. собора, В. С. Маркова.—Х. Бесёды на евангеме оть Тоанна. Свя- 
твйшаго патрйарха вселенскаго Анонма УП Перевель съ греч. прот. А. К. Смирнонуло— 
ХГ. Бесфда съ расколоучителемь И. Г. Усовымь о незаконномь учреждени бФлокриницкой 
1ерарх1и. Миссонера Оеодора Круглова .— ХИП. Иннокентй, Арженископь Херсоненй и 
Таврический. Н. Мевитскато. —Х. 0 молитв Вл. Масловекаго.—ХТУ. Катихизиче- 
ская бесвды. Свящ. С. М. Садковекато.—Х\. Нравственное состоян!е нашего общества 
по выдающимея произведенямъ современной лятературы. Свящ. Е. А. Ксловова.- -Х\[. 
МПрь таинственныхь явленй. М. О. Вержболовича.—ХИ. Чудесный случай. Свящ. И. 
Добронравова.—Х\УШ Высочайшая милость духовенству. — Объявхеня. —Въ приложения: 
Полное собраше резолющй Филарета, Митрополита Московсваго. Съ примфчашями протопре- 
свитера Моск. Больш. Успенек. Собора. В. С. Маркова. 
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Курсы для подготовлешя иностранныхь корресподентокь учреждаются для лиць женскаго 
нола вофхь званй и ©0словЙ не моложе 16 1Ъть, окончившахь какое-либо общеобразовательное 
среднеучебное заведене и знакомыхъ съ однимъ изъ иностранныхь азыковъ, преподаваемыхь 
на курсахъ. Вурсы дфлятся на спещальный и подготовительный. Продолжительность спещальна- 
го-—2 года, подготовительнаго 1 годъ. 


Начало занят 12 сентября; конець 12 мая. 


Предметы занят нн курсахъ: 1) Диктова на иностранныхь языкахь. 2) Составлен!о 
дЪловыхь писемъ (въ томъ числв: Тарифное двлопроизводетво въ связи съ желёзнодорожной 
таксировкой), 3) Бухгазтеря. 4) Калаиграфя. 5) Письмо на пашущихь машинахь, 6) Стено- 
графия. На подготовительномъ: Практичееня упражневя на пностранныхь язывахъ. 

За право слушашя курсовъ и пользовашя учебными пособами слушательницы вносять 
по 50 руб. въ голь (по 25 руб. за каждое полугоде впередъ). Занятя звечрыя. За право 
обучешя и пользованя учебными пособями на подготовительномь курсв сауеательницы вно- 
сять 85 руб [по 17 руб. 50 коп. за вашдое полугод!е виередъ). Прошенйя для поступлен!я на 
курсы принимаются въ Правлени Общества (Тролцкая 30, кв. 10) на имя Педсфдательницы 
Общества. г 

Въ прошению прилагается: а) метричесвое свидбтельство, 0) аттестать объ окончани 
курса средняго учебнаго заведеня. г 

Въ томь же помфщени (Троипкая 30, кв. 10) принимаются прошевя для поступаеня 
на Курсы учительниць домоводотва. Начало занят! 9-го сентября. Курсъ продолжается 4 мф- 
ся а. да право слушаня курсовъ и пользовашя учебными пособями слушательницы вносятъ 
40 руб. Дая слушательниць тьхъ и другихъ курсовъ устроено общежит!е съ платой за пом%- 
щен!е и полный пансонъ (кромф стирки б%лья) 23 руб. въ мъеяцъ. 
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Къ св5двн!ю православнаго духовенства, церков- 
ныхъ братствъ, 0.0. миссонеровь и всёхъ рев- 
нителей православной вёры. 


НОВЫЯ ИЗДАН!Я и ЛИСТКИ: 


1) ‹Плоды ученя гр. 4. Н. Толстого. Иеповздь раскаявшатося толстовца». [\ дополн. 
издане 1900 г. 45 воп. съ пересылкою. Ш Вееросийскимь Мисстонерек. СъВздомъ рекомен- 
дована для епарх. библуотекъ, нижка эта весьма пригодна для облячешя не только Л. Н. 
Толстого п его лжеучешя, но и всякаго подобнаго ересеучешя, особенно нигилизма, анархизма 
сощализмо, матер!ализма, и вообще воякаго учения, противоположнаго ученшю св. православной 
церкви. Для пастырей, миссонеровъ, преподавателей семинар книжка эта необходима, ибо 
вводить читателя въ таинственную лабораторио души, борющейся съ искушешями грёха и 
вляшями лжеучителей. 

2) Вфроучительные листки для интеллигенции: 

а) «Не любите н1ра». Цфна. 5 копфекъ, 100 экз. 3 руб. При выпискв на 10 руб. 
10°/, скидки, на 20 р. 20°/, ит. д.; При выписк® на 50 руб. и боле 50°/,. 

6) ‹«Замфтви на отвёть гр. 1. Н. Толетого Св. Суноду» Цна 5 коп. 

3) Листки дяя арестантовь «Всегда радуйтесь», цёна 2 к. За 100 экз. 1 р. 25 к. 

4) ‹0 бракв и дЪвотвз». Совзты св. Тоанна Златоуста монахамъ, монахинямь п живу- 
щимь въ христанскомь супружествЪ. Ц. 4 коп., 100 экз. 2 руб. 50 коп. 

5) ‹0 хранеши оть знакомства съ женскимь поломъ» Еп, Игнатшя (Брачанинова), 
СовЪты новоначальнымь инокамъ. Ц. 5 коп. 100 экз. 3 рубая, 

6) ‹Мисдонерыя смена» Цна 20 коп. за 100, 1 р. 80 за 1000. Подписка: выслав. 
щимь рубль листки высылаются по мёрв входа сотнями на 1 р. 25 коп., т. е. 625 листвовъ, 
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7) На 1903 годъ ствнной отрывной календарь. При подииск у М. А. С. 40. копвевъ 
по чыход$ — дороже. 

Содержаше календаря практически-духовное въ цфляхъ возбужденя «священнаго: трезве- 
щя» т. е. духовной жизни по в0л$ Господа [исуса Христа, съ Его помощью. 


Всё 6 изд. листковь высылаются за 3 семикоп. марки, а съ ‹исповздью> за 60 поп. 
При высыдЕв 1 рубля къ вышеозначеннымь издашямь въ конц 1902 года будеть присоединень 
календарь на 1903 г. (ем. № 7). Высылающимь рубль издашя посылаются по мёрё выхода 
на 1 рубль 25 копфекъ. 


Предположено издане листковъ: 


1) Для городовыхъ и сельской полищи (урядниковъ, десятекихь и сотекихъ). 
2) Для семинаристов (старшихъ -классовъ). 
3) Для солдатъ. 
4) Для почтовыхъ чиновниковъ. 
5) Для штундистовъ (особенно Богуславскаго района, Клев. губ.) 
7) Для рабочихь и. мастеровыхъ. 


М. Я. 0-0: 
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Симъ имфемъ честь довести до свЪдъыя почтеннёИшаго духовенства Могилевской епархи, 
что. въ губернскомъ городё Могилев» вновь открыть нами магазинь съ церковною утварью, 
готовыми священничесвими облаченями и другами церковными предиетами, а такоже больщимъ 
выборомъ иконъ. Все это продается нами по ум$реннымъ цфнамъ противъ развозныхь торговцевъ. 

Магазинь помфщаетея на Большой Садовой улицв, въ домф Мееровича. 

Съ истиннымь почтемемь и увашевшемь имфемъ честь быть, готовые кь услугамъ, 


Борисъ Алексфевичъь и ВасилМ Борисовичъ Исасвы 


ооо 


Училище глухонВмыхъ 


В. С. Воздвиженскаго. 


Москва, Ордынка, Иверсый пер. 

Методы преподаван!я: 1) устно-ввуковой — обучеше галухонёмыхь направлено къ 
тоиу, чтобы, возвративъ имъ человЪческую. рчь, обучить выражаться не мимикой и жестами, 
а слов мъ, и 2) акустическ!й, цль котораго развить слухъ учащихся постопенными. слу- 
ховыми возбуждешями и упражненями. 


Премъ заявлен! й съ 1-го августа. 


о. ЕН 
СОДЕРЖАНИЕ НЕОФФИЦИАЛЬНОЙ ЧАСТИ. — Матералы для исторш аржерей- 


скаго дома и монастырей могилевской епархи конца ХУШ-го и начала Х1Х-го столб. 
(Окончаше) Шлатона Горючко.—МнЪве покойнаго высокопреосвищеннаго Амвросмя, арх!епн- 
скопа Харьковскаго, по вопросу о сожигани труповъ. —Эначен!е богатегва. —Бибаографичесвая 
замвтка, — ИзвЪстя и замётки.—Библографичесвй указатель.— Объявления. 
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